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Einleitung

CIPRA Osterreich hat im Jahr 2021 im Auftrag des Bundesministeriums fiir Land- und Forstwirtschaft,
Regionen und Wasserwirtschaft (in Folge BML) unter dem Namen ,,Waldbesuche im Fokus" eine Work-
shopreihe gestartet, die sich mit den vielfaltigen Herausforderungen in Bezug auf die Freizeitnutzung im
Wald und ganz generell in der Natur befasst. Anlass gaben die Uberlastungen zahlreicher Regionen wah-
rend der COVID-19 Pandemie. Im Rahmen dieses Projekts wurde die Bedeutung vorhandener bzw. eben
nicht vorhandener Infrastrukturen sowie An- und Abreisemdglichkeiten erhoben bzw. erkannt. Angefan-
gen bei der Verkehrsinfrastruktur (ZufahrtstraBen, Offentliche Anbindung, Parkplitze), iber Einkehrmdg-
lichkeiten (Verpflegung, Sanitaranlagen) bis hin zu Mullkibeln bzw. Millinseln und vorhandenen Geh-, Wan-
der- und Radwegen, stellen diese Infrastrukturen einen Kristallisationspunkt fir Freizeit- und Erholungsnut-
zung dar. Im Rahmen des Projekts kam auch wiederkehrend das Thema eines Monitorings zur Freizeitnut-
zung im Wald ins Gesprach. Umso erfreulicher sind die Bestrebungen des Bundesforschungszentrums flr
Weald in Kooperation mit der Universitdt fir Bodenkuttur Wien im Projekt REFOMO, finanziert durch den
Waldfonds, zur erstmaligen Erganzung des bestehenden Waldmonitoringsystems um die Erholungswirkung

des Waldes.

Aufbauend auf den Erkenntnissen des ersten Projekts wurde das Augenmerk des zweiten Projekts ,,Wald-
besuche im Fokus #2'" auf Infrastruktur, Verkehr und Mobilitat sowie dessen Wirkung auf die Freizeitnut-
zung gelegt. Dabei wurde der Frage nachgegangen, welche Lenkungseffekte von Infrastruktur, Verkehr und
Mobilitdt ausgehen und wie diese genutzt werden k&nnen, Nutzungskonflikte im Bereich der Freizeitnut-
zung zu verringern. Im Rahmen des Projekts wurde zu diesen Themen in Kooperation mit den Land&Forst
Betrieben Osterreich, dem Osterreichischen Alpenverein und den Naturfreunden Osterreich eine Um-
frage durchgefihrt sowie ein Workshop mit relevanten Akteurinnen veranstaltet. Die gesammelten Er-

gebnisse werden nachfolgend in diesem Bericht dargesteltt und der Offentlichkeit zur Verfiigung gestellt.
Ziele

Zu den wesentlichen Projektzielen zahlten

e FEvaluierung von Konflikt- und Problemfeldern in Bezug auf Infrastruktur

o Jusammenflhrung von Wald- und Grundbesitzer:innen sowie relevanten Akteurinnen verschiedener
Nutzungsgruppen

o Frarbeitung von Ldsungskonzepten flir Freizeitnutzung im Zusammenhang mit Infrastruktur, Mobilitcit
und Verkehr.

e Sammlung von Good-Practice-Beispielen

o fortlaufende Vernetzung und Erfahrungsaustausch
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Partizipation relevanter Akteur:innen

Die seit zwei Jahren fortdauernde Auseinandersetzung mit der Thematik der Freizeitnutzung im Wald hat
die dringende Notwendigkeit einer Zusammenarbeit und Beteiligung der relevanten Akteurinnen, wie
Grundbesitzer:innen, Land- und Forstbetriebe, Umweltorganisationen, Jagd und Gebietskérperschaften klar
hervorgehoben. Umso erfreulicher ist es, dass die Beteiligung und Kooperation verschiedener Interessens-
vertretungen gelungen ist und im Rahmen des Projekts ,,Waldbesuche im Fokus #2" fortgeflhrt werden
konnte. Dies spiegelt auch die zahlreichen Beriihrungspunkte wider, die sich aus den Funktionen des Wal-
des, wie der Schutz-, Nutz-, Erholungs- und Wohlfahrtsfunktion, ergeben." Wahrend die Erholung als ein
Grundbedtirfnis des Menschen betrachtet werden kann, stellen der Wald und die Natur land- und forst-
wirtschaftliche Nutzflache dar, oder gewidhrleisten Schutz vor Naturgefahren. Die damit verbundenen un-
terschiedlichen Interessen flihren oftmals zu Konflikten zwischen den verschiedenen Nutzungsgruppen.
Aus diesem Grund wurde der interessentbergreifende Ansatz weiterverfolgt, in dem die verschiedenen
Interessengruppen eingebunden wurden. Um dies zu gewahrleisten, wurden fir dieses Projekt ein Projekt-

beirat und eine Kernarbeitsgruppe eingerichtet.
Projektbeirat und Kernarbeitsgruppe

Der Projektbeirat wurde zur Sicherstellung eines gemeinsamen grof3en Bildes zu den wesentlichen Pro-
jektzielen eingerichtet. Seine Aufgabe war es, als ,,Sparringpartner” die Objektivitat und Ergebnisse aus dem
Projekt zu sichern. Der inhaltliche Rahmen und die Projektziele wurden von CIPRA Osterreich in Abstim-

mung mit dem Projektbeirat festgelegt, auf deren Grundlage die Kernarbeitsgruppe tatig wurde.

Bei der Zusammensetzung des Projektbeirates wurde — wie auch bei der Kernarbeitsgruppe — auf ein mog-
lichst ausgewogenes Gleichgewicht in der inhaltlichen Ausrichtung des Projekts geachtet. Der Projektbeirat
setzte sich aus Vertreter:innen folgender Organisationen zusammen:

- Bundesministerium fir Land- und Forstwirtschaft, Regionen und Wasserwirtschaft (BML)

- CIPRA Osterreich

- Bundesforschungszentrum fir Wald (BFW)

- Land&Forst Betriebe Osterreich (LFBO)

- Verband dlpiner Vereine Osterreichs (VAVO)

Die Kernarbeitsgruppe setzte sich aus den Steuerungsgruppenmitgliedern des vorangegangenen Projekts
zusammen und flhrte die erfolgreiche Zusammenarbeit fort. Die Steuerungsgruppe setzte sich aus Ver-

treter:innen folgender Organisationen zusammen:

- DI'Ronald Huber/BML, Abt. lll/ 1, Waldpolitik, Waldkonomie und Waldinformation

' Diese Funktionen sind in § | Abs | sowie § 6 Abs 2 Forstgesetz 1975, BGBI. Nr. 440/ 1975 idgF, verankert.
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- Mag. Paul Kuncio/CIPRA Osterreich

- Mag? Doris Pennetzdorfer/Umweltdachverband

- DI" Regina Hrbek/Naturfreunde Osterreich

- Alois Schuschnigg M.Sc/Bundesforschungszentrum fir Wald (BFW)
- DI" Valerie Findeis/Land&Forst Betriebe Osterreich

- Mag? Birgit Kantner/Osterreichischer Alpenverein (OAV)

- Lutz Molter, Bakk. phil /Dachverband Jagd Osterreich

- DI Thomas Leitner/Landwirtschaftskammer Osterreich (LKO)

Aufgabe der Kernarbeitsgruppe war es, anhand des vom Projektbeirat festgelegten Themenschwerpunkts
und den Zielen, die relevanten Fragestellungen zu erarbeiten, die im Rahmen des Workshops beantwortet
werden sollten. AuBerdem galt es, mit der Kernarbeitsgruppe die gesammelten Ergebnisse auszuwerten

und daraus Ldsungskonzepte abzuleiten.

Die nachfolgend dargestellten Ergebnisse wurden in Abstimmung mit Projektbeirat und Kernarbeits-
gruppe ausgearbeitet und bilden damit ein auf Konsens basiertes Ergebnis des Projekts ,,Waldbesuche

im Fokus #2".

Umfrage zur Freizeitnutzung im Wald

In einem ersten Schritt wurde gemeinsam mit Projektbeirat und Kernarbeitsgruppe ein Konzept zur Durch-
fihrung einer Umfrage mittels Online-Fragebogen ausgearbeitet. Ziel dieser Umfrage war es, Erfahrungs-
werte in Bezug auf die (nicht) vorhandene Infrastruktur und die daraus resultierenden Konfliktfelder ver-
schiedener Nutzungsgruppen zu erdrtern. Als Zielgruppen wurden Freizeitnutzerinnen sowie Grundbe-
sitzeriinnen und Bereitstelleriinnen von Infrastruktur festgelegt. In weiterer Folge wurden an die Zielgrup-

pen angepasste Fragebdgen erarbeitet.

Um die Zielgruppen bestmdglich zu erreichen, wurde — tUber die Zusammenarbeit mit Projektbeirat und
Kernarbeitsgruppe hinaus — mit den Land&Forst Betrieben Osterreich, dem Osterreichischen Alpenverein
und den Naturfreunden Osterreich kooperiert, die eine zielgruppenspezifische Ansprache ermdglicht ha-
ben. Wahrend der Laufzeit von sechs Wochen haben insgesamt 1.824 Freizeitnutzerinnen und 127 Grund-

besitzer:innen an der Umfrage teilgenommen.
Informationen zu den Teilnehmer:innen der Umfrage

Den Fragebogen fir Grundbesitzer:innen und Bereitsteller:innen haben 127 Personen, davon 86 % Pri-
vatgrundbesitzer:innen, beantwortet. Die meisten Teilnehmer:innen wurden aus Niederdsterreich und der

Steiermark verzeichnet — generell zeigte sich Uber alle Bundeslander verteilt ein ,,Abfall Richtung Westen.
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Der Uberwiegende Anteil der Teilnehmenden verfligt Gber einen Grundbesitz von mehr als 100 ha und

rund 61 % gaben an, ihr Grundstiick sei Teil eines Erholungsgebietes.

|.824 teilnehmende Freizeitnutzer:innen aus allen Bundesldndern, wobei Niederésterreich, Oberdster-
reich und die Steiermark am starksten vertreten waren, wurden explizit nach ihrem regelmalig bevorzug-
ten Erholungsgebiet befragt. Bezliglich der Frage, welche Landschaftsformen im Gebiet vorkommen wiir-
den, gaben Uber 90 % an, dass Waélder dazu zahlen, gefolgt von Wiesen, Almen, Flusslandschaften und

Felsregionen.

Freizeitnutzungsdruck

Zwei Drittel der befragten Grundbesitzer:innen taten kund, dass ihr Grundstlck stark bis sehr stark von
Freizeitnutzer:innen frequentiert sei, dies jedoch zumeist nur Teile des Gebiets betreffe. Rund 70 9% der
Befragten teilten mit, dass die Freizeitnutzung in den vergangenen Jahren zugenommen habe, wodurch sich
der Trend zu steigendem Nutzungsdruck bestdtigte. Die hdchste Auslastung wird an Wochenenden und
Feiertagen erreicht, wobei nach Angaben der Grundbesitzerinnen Sommer und Herbst die beliebtesten

Saisonen darstellen.

Im Vergleich dazu zeigt sich nach Angaben der Freizeitnutzer:innen eine gleichmaBige Verteilung Uber alle
Saisonen, wobei die Freizeitnutzung im Winter etwas schwacher ausgepragt ist. Dies konnte unter Berlck-
sichtigung der Verteilung Uber alle Bundeslander daran liegen, dass die westlichen Bundeslander Tirol, Vor-

Von wem wird das Gebiet Uberwiegend genutzt? arlberg und Salzburg bei der Um-

(125 Antworten) frage weniger stark reprisentiert

3% = Vion der ansissigen waren. Laut Angaben der befrag-
Bevolkerung als

Naherholungsgebiet

= Von Freizeitnutzerinnen der Uberwiegende Teil der Frei-
aus verschiedenen

ten Grundbesitzerinnen komme

zeitnutzerinnen aus der Umge-

Regionen
Beides bung bzw. aus verschiedenen Regi-
onen, die fir Tagesausflige gut er-
= Sonstige reichbar seien.
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o R . o Freizertaktivitaten: Passend zu den
Welche Freizeitaktivitdten betreiben Sie im

Erholungsgebiet? (Mehrfachauswahl mdglich) Erkenntnissen aus dem ersten Pro-

.840 Antwort i i 3 i
( ntworten) jekt sowie aus Gesprachen mit ver-

Wandern schiedenen  Akteur:innen  sind
Spazieren
Radfahren Wandern und Spazierengehen mit
Erholungssuche ) ) . .
Mountainbiken 89 % die Spitzenreiter punkto Frei-
Skit . s
Schwlin:i:g zeitaktivitaten, gefolgt von Fahrrad-
Laufen Lo :
Skifahren (Lift fahren und Mountainbiken . Skifah-
Klettern ren bzw. Skitourengehen sind eben-
Fotografie
Campen falls gefragt, aber mit rund 21 %
Bildung .
Bouldern bzw. 31 % wesentlich seftener ver-
0% 20% 40% 60% 80% 100% treten.

Aufenthaltsdauer und Frequenz: Die befragten Freizeitnutzerinnen befinden sich durchschnittlich meh-
rere Stunden im Erholungsgebiet. Am haufigsten wurde eine Aufenthaltsdauer von mehr als vier Stunden
(35 %) ausgewiesen, gefolgt von einer Dauer von zwei bis vier Stunden (ca. 31 %). Rund zwei Drittel der
Freizeitnutzer:innen sind ein bis zwei Mal pro Monat auf Erholungssuche. Mit knapp 30 % gibt es aber eine
ebenfalls grof3e Gruppe, die wdchentlich in das Erholungsgebiet zurlickkehrt und knapp 22 % flhren Frei-
zejtaktivitditen mehrmals wochentlich durch.

Hotspots: Unter Hotspots wer- . o
Erlautern Sie bitte kurz, was den Hotspot

den Gebiete verstanden, die ei- auszeichnet.
(74 Antworten)

8% = Wanderwege
= Aussichtspunkt/Berggipfel
Alm/H(itte/Gasthaus
v = Seen/Teiche

nem hohen Freizeitnutzungs-
druck ausgesetzt sind. Lediglich
ein Drittel der teilnehmenden
Grundbesitzerinnen und Bereit-
steller:innen meldete, dass es kei-
nen Hotspot in ihrem Gebiet

= Radstrecken/MTB

gebe. In zwei Dritteln der Ge- Bauwerke/Ruinen/etc.

biete kommen ein (ca. 21 %) = Skigebiet

oder mehrere (ca. 45 %) Hot-

spots vor. Bei den angegebenen

Hotspots handelt es sich vor allem um Wanderwege (rund 36 %) sowie Aussichtspunkte inklusive Berggip-
fel, Seen, Hitten und Radstrecken. Einschrankungen in der Bewirtschaftung des betroffenen Gebietes sind
unter anderem negative Folgen der Freizeitnutzung. Dies betrifft u.a. die Jagdausiibung sowie die Land- und

die Forstwirtschaft.
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Anreise — Erreichbarkeit von Erholungsgebieten

Die Umfrage hat gezeigt, dass die Anreise zum Erholungsgebiet am haufigsten mittels motorisierten Indivi-
dualverkehrs erfolgt. Diesbeziiglich decken sich die Angaben der Grundbesitzerinnen und der Freizeitnut-
zerinnen. Rund 50 % der Grundbesitzer:innen gaben an, dass ihr Gebiet mit 6ffentlichen Verkehrsmitteln
erreichbar sei — ob dies auch ohne gro3en Aufwand mdglich ware blieb allerdings offen. Im nachfolgenden
Diagramm wird dargestellt, wie Grundbesitzer:innen die Erreichbarkeit der Erholungsgebiete mit &ffentli-

chen Verkehrsmitteln einschatzen (I steht hierbei fir ,,sehr schlecht” und 10 fir ,sehr gut™):

Wie bewerten Sie die Erreichbarkeit des Gebiets mit
offentlichen Verkehrsmitteln? (60 Antworten)

6% 15% 5% 15% 15%
13%

0%

Laut befragten Grundbesitzer:innen reisen die meisten Personen (ca. 67 %) allerdings mit dem PKW bzw.
Motorrad an, selbst wenn das Gebiet &ffentlich erreichbar ist. 10 % gaben an, dass die meisten Besu-
cher:innen mit dem Fahrrad oder zu Fuf3 anreisen, woraus abgeleitet werden kann, dass es sich hierbei
um Freizeitnutzerinnen aus der Umgebung handelt oder um Touristinnen, deren Unterkunft sich in der
Nahe des besuchten Gebietes befindet. Keine einzige befragte Person dul3erte, dass der Grof3teil der Be-
sucherinnen mit &ffentlichen Verkehrsmitteln anreise. Die befragten Freizeitnutzer:innen gaben mehr-
heitlich (55 %) an, mit dem PKW oder Motorrad anzureisen und lediglich 18 % bevorzugen die Anreise

mit &ffentlichen Verkehrsmitteln.

Kriterien fir die Wahl des Verkehrsmittels: Die Freizeitnutzerinnen wurden bezliglich wesentlicher Aus-
wahlkriterien fir das jeweils bevorzugte Verkehrsmittel befragt. Als ausschlaggebend bei der Wahl des
Verkehrsmittels erwiesen sich Flexibilitit und Schnelligkeit der An- und Abreise. Die Erreichbarkeit mit
offentlichen Verkehrsmitteln hat ebenfalls hohen Stellenwert. Der Schluss liegt also nahe, dass infolge be-
grenzter und wenig flexibler Zeitfenster fir Outdoor-Aktivititen der PKW auch bei prinzipiell guter 6f-

fentlicher Erreichbarkeit vorgezogen wird.

Saisonbedingte Unterschiede: Fir etwa zwei Drittel der Befragten gibt es keine saisonalen Unterschiede
hinsichtlich der Wahl des Verkehrsmittels. Fiir das verbleibende Drittel spielt die jeweilige Saison sehr wohl
eine Rolle. Wahrend im Sommer zahlreiche Freizeitnutzerinnen das Fahrrad zur Anreise nutzen, greift man

im Winter auf den PKW zuriick. Mehrmals wird angeflihrt, dass im Winter die Anreise inklusive Ausristung

9
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eine Erschwernis darsteltt und zudem die &ffentliche Anbindung schlechter ist. Zudem seien zahlreiche

Bahnhd&fe unbeheizt, wodurch langere Wartezeiten als unangenehm empfunden werden.

Anreisedauer: Die von Freizeitnutzer:innen tolerierte Anreisedauer ist ein Indikator fir die Grof3e des
Einzugsgebietes von Erholungsgebieten. Der Uberwiegende Anteil der Befragten gab an, zwischen 30 Mi-
nuten und einer Stunde Anreise (39,5 %) in Kauf zu nehmen. Die zweitgréfte Gruppe erklarte, zwischen
ein und zwei Stunden Anreise auf sich zu nehmen, um in ihr regelmaBig besuchtes Erholungsgebiet zu
gelangen. Der Umstand, dass laut Umfrage mehr als die Halfte der Personen mit dem PKW anreisen, lasst
auf ein grof3es Einzugsgebiet schlie3en, was u.a. nahelegt, dass zahlreiche Personen auch Regionen besuchen,

die nicht zu ihren unmittelbaren Naherholungsgebieten zahlen.

Parkraumbewirtschaftung

Regionen, die infolge von Freizeitnutzung stark belastet sind, berichten vielfach von Problemen mit Uber-
fUllten Parkplatzen bzw. auch am Straf3enrand, vor Einfahrtsstral3en, Forststral3en oder anderen ungeeigne-
ten Orten abgesteliten Fahrzeugen. Daher wurde dieser Aspekt auch in der Umfrage mitberlcksichtigt.
Rund 65 % der Grundbesitzerinnen und Bereitstellerinnen gaben bekannt, dass in ihren Gebieten Park-
platze zur Verfligung stehen, wobei nur 15 % der befragten Grundbesitzer:innen Kostenpflichtigkeit der-
selben einrdumten. Am haufigsten seien Parkplatze an den Wochenenden und Feiertagen ausgelastet. Be-

trieben werden die Parkplatze Uberwiegend von Gemeinden und Grundbesitzer:innen.

Falschparken: Voll ausgelastete , .
Parken die Fahrzeuge auch auf anderen Flachen

Parkanlagen kénnen desgleichen zu auBBerhalb der dafiir vorgesehenen Platze?
Nutzungskonflikten beitragen. (84 Antworten)
Selbst wenn eine Parkanlage nicht 1% = Ja, sehr oft

voll ausgelastet ist, parken nach u Ja, aber nur bei Vollauslastung

der Parkanlage

\

Angaben der befragten Grundbe- Manchmal
sitzeriinnen Besucher:innen haufig = Selten

auch auf Flachen auBBerhalb der « Nie
vorgesehen Parkplitze. Weil ich nicht

96 % der Freizeitnutzer:innen gaben an, dass in ihnrem bevorzugten Erholungsgebiet Parkplatze vorhanden
seien. Im Vergleich zu den Angaben der Grundbesitzer:innen stellen diese Angaben eine nicht unwesentli-
che Abweichung zu den 65 % der Grundbesitzer:iinnen dar. Genaue Schlisse, worauf dieser Unterschied

zurlickzufihren ist, lassen sich aus den Antworten beider Zielgruppen nicht ziehen. Eine M&glichkeit ware,
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dass Freizeitnutzerinnen nicht dafiir vorgesehene Flachen als Parkmdglichkeit nutzen, oder die Grundsti-

cke der befragten Grundbesitzerinnen nicht Teil eines 6ffentlich ausgewiesenen Erholungsgebietes sind.

Wie viel sind Sie bereit, fUr einen
Parkplatz im Erholungsgebiet pro

Tag zu zahlen?
(1.01'l Antworten)

= Unter 5 €
=5-10€

Gber 10 €
= Nichts

1%

Infrastruktur

Parkgebiihren: Nach Angaben der Grundbesitzer:in-
nen werden bei kostenpflichtigen Parkplatzen pro
Tag Uberwiegend zwischen € 5,- und € 10,- eingeho-
ben. Etwa 42 % geben an, dass der Parkplatz unter €
5,- pro Tag kostet. Verglichen dazu geben die Frei-
zeitnutzer:innen an, bereit zu sein, unter € 5,- (44,2
%) bzw. zwischen € 5,- und € 10,- zu bezahlen (35,6
%). Ein Anteil von 19,3 % ist nicht bereit fir die Be-
nutzung des Parkplatzes Gebihren zu entrichten.
Grundsatzlich kann aber von hoher Bereitschaft zur

Bezahlung von Parkgeblhren ausgegangen werden.

Beide Zielgruppen wurden zur vorhandenen bzw. nicht vorhandenen Infrastruktur in Erholungsgebieten

befragt. Damit solite erhoben werden, welche Infrastruktur bereitgestellt, bzw. seitens der Erholungssu-

chenden erwartet wird.

Erholungsinfrastruktur: Etwa die Halfte der befragten Grundbesitzerinnen und Bereitsteller:iinnen fihrten

an, immer oder teilweise Infrastruktur fir die Freizeitnutzung zur Verfligung zu stellen. Dabei gibt es Uber

das Jahr betrachtet zum Teil saisonale Unterschiede. So stehen in der jeweiligen Hauptsaison mehr nutzbare

Angebote zur Verflgung, was zugleich mit einem hdheren Betreuungs- und Instandhaltungsaufwand ein-

hergeht. Klassische Spazier- und Wanderwege, gesiumt von Informationstafeln, Wegemarkierungen und

ausgestattet mit Parkplatzen erwiesen sich als Spitzenreiter punkto bereit gestellter Infrastruktur.

Infrastrukturbedirfnisse: Etwa 19 % der befragten Freizeitnutzerinnen bemerkten, dass die vorhandene

Infrastruktur fir sie sehr wichtig sei. Die Umfrage dazu hat allgemein gezeigt, dass Freizeitnutzerinnen

Wert auf Infrastrukturangebote im jeweiligen Erholungsgebiet legen. Freizeitnutzerinnen erwarten sich

zum Teil mehr Infrastruktur als in ihren bevorzugten Erholungsgebieten zur Verfligung steht. Der

Wunsch nach Sanitdranlagen, Mountainbike-Strecken, Mistkiibeln und Wasserspendern wird mehrfach

gedulert. Vergleicht man die Angaben der Erholungssuchenden mit jenen der Grundbesitzer:innen, ist

eine gewisse Diskrepanz zwischen dem Infrastrukturangebot und der -nachfrage zu erkennen.
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Wie wichtig ist Innen die vorhandene Infrastruktur im Zielgebiet? (z.B.
Sanitdranlagen, Infotafeln, Wasserstellen, Mistkibel,

Einkehrmdglichkeiten, etc.)
(1.808 Anworten)
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Im Rahmen der Befragung wurden bereits gemachte Erfahrungen in Bezug auf Nutzungskonflikte erhoben.
Die Antworten von Freizeitnutzer:innen und Grundbesitzerinnen weisen differente Beobachtungen auf.
Wiéhrend 80 % der Grundbesitzerinnen angaben, schon Konflikte im Gebiet erlebt zu haben, gaben nur
35 % der Erholungsuchenden an, Konflikte wahrgenommen zu haben. Hierbei bleibt aber zu berlicksichti-
gen, dass Grundbesitzer:innen sich generell mit simtlichen Freizeitnutzer:innen konfrontiert sehen, wah-

rend Freizeitnutzer:innen primar auf andere Freizeitnutzer:innen stof3en.

Aus Sicht der Grundbesitzer:innen: Nach Angaben der Grundbesitzeriinnen finden die meisten Konflikte
zwischen Freizeitnutzerinnen und Grundbesitzeriinnen statt, dicht gefolgt von Freizeitnutzerinnen und
Jagdaustbenden (75 %). Als Problemfelder wurden vor allem Mdll, Missachtung von Verboten, nicht ange-
leinte Hunde und Stérung von Wildtieren (Uber 70 9% der Befragten) durch Verlassen der ausgewiesenen
Wege angefiihrt. Zu den haufigsten Nutzungskonflikten zdhlen jene mit Mountainbiker:innen bzw. Radfah-
rerinnen, was vergleichbar mit den Angaben der Erholungssuchenden ist. Weitere haufig vorkommende
Konflikte betreffen die Missachtung forstlicher und jagdlicher Maf3nahmen, wie etwa Wegsperren, Fahrver-
bote fir Fahrrader sowie widerrechtlich abgestellte PKVV, die eine Bewirtschaftung von land- und forst-
wirtschaftlichen Flachen behindern. Nutzungskonflikte werden jedenfalls durch vielfaltige Fehlverhatten aus-
gel6st: Dazu zdhlen u. a. Larm und mangelnder Respekt vor Grundstiickseigentiimer:innen, Pachter:innen
und der Natur sowie der Verstol3 gegen Vorgaben des Forstgesetzes, wie etwa Pilze in groen Mengen zu

sammeln, oder das Entziinden eines offenen Feuers im Wald wie auch wildes Campen.

Aus Sicht der Freizeitnutzer:innen: Bemerkenswert ist der hohe Anteil von Konflikten zwischen den Frei-
zeitnutzer:innen selbst. Laut befragter Freizeitnutzer:innen betrifft dies gut die Halfte aller Konflikte, gefolgt
von Konflikten mit Grundbesitzerinnen (38 %). Unter den Freizeitnutzer:innen gibt es nach Angaben der

Erholungssuchenden Konflikte mit Radfahrerinnen bzw. Mountainbiker:innen. Die Ursache dafir liegt in
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Uberhohter Geschwindigkeit auf Wander- und Forstwegen und mangelnder Ricksichtnahme auf andere

Erholungssuchende.

= Radfahrerinnen Antworten der Frei-

zeitnutzer:innen zur

= Einschrankende Maf3nahmen v.

Besitzer:in/Pachter:in F rage der wahr, ge-

= Wandernde nommenen Nut-

zungskonflikte.
= Hunde g ﬂ

= Subj. wahrgenommenes
Fehlverhalten anderer

= Autos/Verkehr

= Ml

Einschrankende MafB3nahmen: Insgesamt 38 % der befragten Freizeitnutzer:innen gaben an, Nutzungskon-
flikte in Zusammenhang mit Verboten, Wegsperren oder dhnlichen Mal3nahmen erlebt zu haben. Ein
Grund daflr liegt nach Ansicht der Freizeitnutzer.innen an der nicht vorhandenen Nachvollziehbarkeit von
Mal3nahmen, die eine Freizeitnutzung erschweren oder verhindern, wie etwa unerwartete Zaune auf Wan-

derwegen oder gesperrte Gebiete fir forstliche oder jagdliche Mal3nahmen.

Besucher:innenlenkungsmaBBnahmen

Wesentliche Bestandteile zur Lenkung von Besucherinnenstrémen und zur Vermeidung von Nutzungs-
konflikten in der Freizeitnutzung stellen Besucher:innenlenkungsmal3nahmen dar. In knapp 67 % der be-
troffenen Gebiete der befragten Grundbesitzerinnen wurden bereits entsprechende Mal3nahmen gesetzt,
wobei klassische Wegemarkierungen, Informationstafeln und Verbotstafeln bzw. Sperren zu den haufigsten

Mal3nahmen zahlen.

Welche Maf3nahmen zur Besucher:innenlenkung finden/fanden statt?
(86 Antworten)

ausgewiesene/markierte Wege
Informationstafeln/Infofolder
Verbotstafeln/Sperren
Schranken

Wegweiser

ausgewiesene Parkflichen
Online-Informationen

Sonstige

Eingangsportal

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%



Projekt ,, Waldbesuche im Fokus #2" Endbericht

Zunehmende Freizeitnutzung: Ein Grof3teil der befragten Grundstiicksbesitzeriinnen und Bereitsteller:in-
nen flhrte an, dass Besucher:innenlenkung im Gebiet bereits seit mehr als drei Jahren stattfindet. 16 %
gaben an, erst in den vergangenen ein bis drei Jahren Maf3nahmen umgesetzt zu haben und 3,5 % haben

erst vor sechs Monaten bis einem Jahr Maf3nahmen eingefihrt.

Weiterfiihrende Informationen zu Ge- und Verboten: 73 % der Erholungssuchenden gaben an, dass sie
an Informationen Uber Verbote und Gebote im jeweiligen Gebiet interessiert wéren, vorzugsweise auf
Informationstafeln vor Ort. Aus der Beantwortung der Fragen wurde ersichtlich, dass Freizeitnutzer:innen
bestimmte einschrankende Maf3nahmen, wie etwa — auch temporare — Wegesperren, nicht nachvollziehen
kénnen und infolgedessen ablehnen wiirden. Entsprechende Informationsbereitstellung Uber Ver- und Ge-
bote vor Ort hat somit Potenzial zur Verringerung von Konflikten. Laut Erholungssuchenden findet sich

diese namlich nur in einem Drittel der Gebiete.

Informationstafeln dirften auch 6fters Ubersehen werden, denn rund 50 % der Bereitstellerinnen geben
an, dass Informationstafeln im Gebiet vorhanden seien. Zugleich glauben nur rund 20 % der Grundbesit-
zer:innen, dass Besucherinnenlenkungsmal3inahmen ihren Zweck erfillen. Ersichtlich wird auch, dass Ver-
bote, wie etwa Wegsperren, oftmals ignoriert werden. Knapp Uber 50 % der Freizeitnutzer:innen haben
selbst angegeben, sich nicht an Ge- und Verbote zu halten, der Rest halt sich laut Angabe nur teilweise an

Verbote.

Die Aussagen hinsichtlich der Wirksamkeit von Besucher:innenlenkungsmal3nahmen decken sich mit jenen
der Grundbesitzerinnen. Doch welche Besucher:innenlenkungsmafBnahmen funktionieren und welche
nicht? Hier gaben einige Grundbesitzer:innen an, dass sich Besucher:innen nicht an Sperren sowie Verbots-
und Informationstafeln halten. 26 von 42 Personen, die die offene Frage ,, Welche MaBnahmen funktionieren
lhrer Ansicht nach (nicht)?" beantwortet haben, erklarten, dass Sperren, Informations- und Verbotstafeln vor
allem von Radfahrer:innen und Mountainbiker:innen oft missachtet werden. Von 72 Antworten zur offenen
Frage ,,... beschreiben Sie bitte kurz den/die hdufigste/n Nutzungskonflikt/e" gaben 47 Personen an, dass sie
ein Problem in der Missachtung von Sperren und Verbotstafeln durch Radfahrerinnen und Mountainbi-
ker:iinnen sehen. Da aber nur rund ein Drittel der befragten Erholungssuchenden angaben, dass im jeweili-
gen Erholungsgebiet Informationsschilder vorhanden seien, stellt sich die Frage, ob diese auch in ausreichen-

der Zahl vorhanden und gut sichtbar platziert sind.

Tourenplanung: Aus der Umfrage fir Freizeitnutzer:innen wurde auch ersichtlich, dass rund 73 % der
Befragten ihren Aufenthalt gerne im Voraus planen. Fast 97 % nutzen Wetterberichte, 62 % Portale, die
Informationen Uber die Anreise bereitstellen, 61 % Tourenportale und 36 % besuchen vor dem Aufenthalt
die Website der jeweiligen Region. Bei der Bereitstellung aktueller Informationen zum Gebiet herrscht
daher entsprechendes Potenzial, die Besucher:innen besser und aktueller Uber Verbote, Sperren, etc. auf-
zuklaren, um Nutzungskonflikte vor Ort zu verringern. Voraussetzung dafir ist allerdings, dass sich die Vor-

ab-Informationen mit den Gegebenheiten vor Ort decken. Etwa 50 % der befragten Erholungssuchenden
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hinterfragen die vorab gewonnenen Informationen. Im Fall unkorrekter Angaben im Internet (z.B. Touren-
portale, Touren-Apps) ware es hilfreich, wenn Informationstafeln vor Ort auf die aktuellen Ge- und Ver-
bote hinweisen. Nach Angaben der Freizeitnutzer:innen (82 %) stimmen die zuvor eingeholten Informati-
onen mit den vor Ort vorzufindenden Verhattnissen meistens Uberein und kann als positiv erachtet werden.
Jedoch hatt sich nur 55 % der befragten Freizeitnutzerinnen an abweichende Gegebenheiten wie Umlei-
tungen oder Sperren. Mit 43 % geben verhdltnismaBig viele Erholungssuchende an, die abweichenden Ver-

haltnisse vor Ort nur teilweise zu beachten.

Erkenntnisse und Schlussfolgerungen

Die Auswertung der Fragebdgen hat gezeigt, dass Walder einen wesentlichen Bestandteil zahlreicher Er-
holungsgebiete darstellen, was die Bedeutung der Erholungsfunktion des Waldes unterstreicht. Auf3erdem
wurde der Trend einer steigenden Freizeitnutzung bestdtigt. Die Lage hat sich zum Teil mit Ende der CO-

VID-19 Pandemie beruhigt. Die Freizeitnutzung gewinnt dennoch immer mehr an Bedeutung.

Freizeitnutzer:innen erwarten sich entsprechende Basisausstattung flr An- und Abreise bzw. entspre-
chende Erholungsinfrastruktur. Diese wird von Grundbesitzer:innen und Bereitsteller:innen allerdings nicht
immer zur Verfligung gestellt. Vor allem Mistkibel, Sanitdranlagen, Radwege oder Mountainbike-Strecken
werden von den Erholungssuchenden gewlinscht. Gerade aber Radwege und Mountainbike-Strecken seien
in den Gebieten der befragten Grundbesitzer:innen unterreprasentiert. Nur rund 8 % gaben an, dass auf
dem Grundstlick Radwege oder MTB-Strecken vorhanden seien, wahrend 40 % der Nutzer:innen angaben,
dass ihnen diese besonders wichtig seien. Dieser Unterschied in Angebot und Nachfrage birgt ein Kon-
fliktpotenzial zwischen Freizeitnutzer:innen und Grundbesitzerinnen bzw Bereitsteller:innen. Rund 65 %
der befragten Grundbesitzeriinnen bemangelten, dass Radfahrer:innen und Mountainbiker:innen sich nicht
an Sperren und Verbote halten. Hier stellt sich die Frage, ob durch mehr ausgewiesene Radstrecken und
bessere Beschilderung Nutzungskonflikte reduziert werden kdnnten. Weitere Faktoren flir Nutzungskon-
flikte sind aus Sicht zahlreicher Grundbesitzer:innen Mill (66 %) und Fakalien (40 %) in den jeweiligen Ge-
bieten. Freizeitnutzerinnen wiinschen sich passend dazu mehr Mdglichkeiten zur Abfallentsorgung und
zahlreichere Sanitdranlagen. Daraus solite aber nicht der alleinige Ausbau von Infrastruktur als L&sungsan-
satz abgeleitet werden. Vielmehr wird es eine fiir den jeweiligen Ort angepasste Strategie bendtigen, die

nach Maoglichkeit die Errichtung zusatzlicher Infrastruktur hintanhak.

Eine weitere Herausforderung stellt die Bereitstellung von Informationen tber Ver- und Gebote im
jeweiligen Gebiet dar. Informationstafeln vor Ort oder Informationen aus dem Internet werden oft schlicht-
weg missachtet oder stimmen zum Teil nicht Uberein. Fraglich ist, ob diese von den Nutzerinnen nicht

wahrgenommen oder bewusst missachtet werden. Solite Ersteres der Fall sein, kdnnten besser sichtbare
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und in gréBerer Zahl aufgestelite Informationstafeln Uber Ver- und Gebote im Gebiet eventuell zu einer
Verringerung von Nutzungskonflikten fiihren. Diese These wird von rund 73 % der Freizeitnutzerinnen
gestarkt, die weiterflhrende Informationen Uber das Gebiet — entweder vor Ort oder online — grundsétz-
lich begriiBen wiirden. Wahrend die online abrufbaren Informationen an Bedeutung gewinnen, kann den
Antworten auch entnommen werden, dass zahlreiche Freizeitnutzerinnen das besuchte Erholungsgebiet
bereits sehr gut kennen, weswegen Sie geneigt sind, Onlineinformationen nicht abzufragen bzw. auch In-
formationen vor Ort zum Teil zu (ibersehen oder zu ignorieren. Die Ubereinstimmung der verfiigbaren
Informationen, sei es online Uber Apps oder vor Ort, kann dazu beitragen, das Vertrauen auf die Korrekt-

heit und Aktualitdt zu verbessern und die Nachvollziehbarkeit bestimmter Ge- und Verbote zu steigern.

Das An- und Abreiseverhalten der Freizeitnutzer:innen bestitigt, dass der motorisierte Individualverkehr
die bevorzugte Anreiseart darstellt, womit auch in bestimmten Regionen entsprechender Bedarf an Park-
flichen entsteht. Die Bereitschaft, fir diese Parkflichen Entgelt zu bezahlen, ist grundsatzlich vorhanden.
Offentliche Verkehrsmittel sind im Vergleich zum PKW aufgrund der langeren Anreisedauer, der unregel-
maBigen Intervalle oder wegen der Schwierigkeit, Ausristung (Mountainbike, Tourenski) mitzunehmen,
unattraktiv. Atternative Mobilitatskonzepte flr Erholungsgebiete gibt es nach Angaben der Grundbesit-
zer:innen aber allzu selten. Neue Parkraumbewirtschaftungsvarianten, wie etwa die Nutzung von Apps, sind
nur sehr selten vorzufinden. Individuelle Lsungsansatze mit digitaler Unterstitzung kénnten neben Park-

raumregulierung auch zusatzliche Einkiinfte fir die Grundbesitzer:innen ermdglichen.

Aus den Antworten der beiden Zielgruppen lasst sich ein gewisser Lenkungseffekt durch Infrastruktur ab-
leiten. Vorhandene Infrastruktur kann zu einer teilweisen Verringerung von Nutzungskonflikten beitragen:
Sei es durch bessere Beschilderung im Gebiet, ausreichende und aktuelle Informationen vorab, oder durch
mehr Mistkiibel und Sanitaranlagen. Aus der Umfrage wird jedoch nicht ersichtlich, wie man der Missach-
tung klar ausgewiesener Wegsperren, wie Schranken oder Zaunen, entgegenwirken kénnte. Wichtig ist es
hervorzuheben, dass nicht in allen Fallen der Ausbau von Infrastruktur zielfUhrend sein wird und es jeden-
falls einer an die rtlichen Gegebenheiten angepassten Strategie zur Freizeitnutzung mit gezielten Mal3nah-

men bedarf.
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Workshop

Auf Grundlage der Umfrageergebnisse wurde in Abstimmung mit Projektbeirat und Kernarbeitsgruppe

entschieden, drei wesentliche Aspekte im Rahmen des Workshops zu beleuchten.

e [enkungspotenzial von Infrastruktur, insbesondere in Hinblick auf Sanitdranlagen und Abfallmanage-
ment.
o Verkehrskonzepte mit Fokus auf Parkraummanagement.

e Bedeutung von Kommunikation und Kooperation.

Am 20. November 2023 fand in Salzburg der Workshop ,,Waldbesuche im Fokus #2: Infrastruktur — Wald
— Verkehr” mit rund 40 Teilnehmer:innen statt. Die Teilnehmenden setzten sich aus Vertreter:innen aus
dem Bundesministerium fiir Land- und Forstwirtschaft, Regionen und Wasserwirtschaft (BML), Landesbe-
horden, Land- und Forstbetrieben, Jagdwirtschaft, Interessensvertretungen wie alpinen Vereinen, For-
schung und Umweltschutzorganisationen, zusammen. Damit ist es gelungen, relevante Akteur:innen fir den

Workshop zu gewinnen und einen Raum fiir einen bereichstbergreifenden Austausch zu schaffen.

Ziel des Workshops war es, effektive Strategien und Ansétze zur Losung von Konflikten im Zusammenhang
mit der Freizeitnutzung in Waldern zu erforschen. Die Eréffnung des Workshops erfolgte durch Stephan
Tischler, Vorsitzender von CIPRA Osterreich, der in einem Vergleich hervorhob, welches Privileg wir in
Osterreich genieBen, groBe Teile des Naturraums, wie den Wald, fiir die Erholungsnutzung betreten zu
dirfen. In Nordamerika zum Vergleich erlebe man teils sehr strikte Beschrankungen und die Notwendigkeit
von Bewilligungen, um bestimmte Gebiete betreten zu dirfen. AnschlieBend prasentierte Paul Kuncio,
Geschiftsfiihrer von CIPRA Osterreich, Erkenntnisse aus der oben angesprochenen Umfrage zur Freizeit-

nutzung in Osterreichs Waldern.
Teil I: Infrastruktur

Der erste Teil des Workshops konzentrierte sich auf die nachhaltige Entwicklung von Infrastrukturen.
Arne Arnberger von der BOKU Wien erérterte, wie Infrastruktur zur Besucherinnenlenkung eingesetzt
werden kann. Neben Ergebnissen aus der Forschung, prasentierte er auch einige Fallbeispiele zum Thema.
Damit unterstrich er die Kernaussage seines Vortrags, dass eine Lenkung der Besucherinnen nur dann
maoglich sei, wenn man auch deren Bedurfnisse kenne. Infrastruktur zu bauen sei nicht in allen Féllen sinnvoll
und misse von weiteren Mal3nahmen begleitet werden. Als Beispiel nannte Arnberger Grillplatze auf Zy-
pern, deren Erholungsinfrastruktur basierend auf reprédsentativen Befragungen der Grillenden errichtet
wurde. Etwa gibt es dort ein nationales Grillplatzmanagement mit Parkplatzanweiser:innen und Radiodurch-
sagen zur Auslastung des Erholungsgebietes. Die Errichtung von Erholungsinfrastruktur, z. B. Sanitdranlagen

und Abfallbehilter, sei besonders an jenen Punkten geeignet, die ausreichend frequentiert seien.
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Michael Sinnhuber von Mittersill plus Tourismus stelite daraufhin ein Fallbeispiel zum Hintersee im Mit-
tersiller Felbertal vor. Er beschrieb vor allem die Situation rund um die dortige Mull- und Parkproblematik.
Da das Gebiet in den vergangenen Jahren an Bekanntheit zulegte, reisten viele neue Géste zum Hintersee,
was zu einer Uberlastung der dortigen Mistkiibel, Sanitiranlagen und Parkplitze fiihrte. Die (berlastete
Parkplatzanlage wurde durch einen gréBeren, kostenpflichtigen Parkplatz, auf dem sich auch die einzige
grof3 angelegte Mllinsel im gesamten Nutzungsgebiet befindet, abgeldst. Mehrere kleine Mistkiibel im gan-
zen Gebiet verteilt, verringerten die Millproblematik jedoch nicht, sondern verstirkten diese. Der Abfall
wurde Uber das gesamte Gebiet rund um den Hintersee verteilt und neben den vorhandenen Mistkibeln
abgelegt bzw. hingeworfen. Die Vergréf3erung der Parkplatzanlagen hat zu einer wesentlichen Verbesse-
rung gefiihrt. Begleitend dazu wurde die WC-Anlage an die Auslastung angepasst und freundlicher gestaltet.
Zur Bewaltigung des Mullproblems wurde testweise ein Picknickverbot ausgesprochen, was mediale Auf-
merksamkeit erzeugte, aber keinen positiven Effekt auf die Verschmutzung des Gebiets hatte. Hingegen
hat die Entfernung samtlicher Mistkiibel mit Ausnahme einer Mllinsel beim Parkplatz gro3e Wirkung ge-
zeigt und die Verschmutzung wesentlich reduziert. Mit einer neuen Zonierung des Besucher:innenbereichs
wurden weniger frequentierte Wege vollstandig entfernt und der Fokus auf beliebte Abschnitte gelegt, was

ebenfalls einen positiven Effekt auf die Verteilung der Besucher:innen hatte.

Eine Diskussionsrunde aller Anwesenden bildete den Abschluss des ersten Vortragsblocks mit Fokus auf
Infrastruktur. Es gab einige Fragen bezlglich der Parkgeblhren im Mittersiller Felbertal, mit der die gesamte
Infrastruktur und die Instandhaltung des Gebietes finanziert wird. Besucherinnen, die die Parkgeblhren
nicht bezahlen, stellen kein Problem dar. Sollte doch ein:e Besucher:in auf die Gebihr vergessen, wird diese

meist auf Nachforderung erstattet.
Teil 2: Verkehrskonzepte und Parkraummanagement

Der zweite Teil widmete sich den Bereichen Verkehrskonzepte und Parkraummanagement. Helmut Kéll
von Planoptimo zeigte auf, wie Parkraumbewirtschaftung in einem hochtouristischen Gebiet, wie Sélden
weiterentwickelt wurde. Im gesamten Ort, auch auf Parkpldtzen der Einkaufszentren und Banken, wurden
kostenpflichtige Parkplatze mit einheitlichen Tarifen eingefihrt, um die dortigen Probleme in Bezug auf die
Parkflachen zu I6sen. Die verfligbaren Stellflichen waren oftmals durch Tourismus- und Freizeitgaste voll-
standig ausgelastet. Kol betonte, dass es eine sehr anspruchsvolle Aufgabe sei, sémtliche Aspekte in Sachen
Parkraummanagement ausreichend zu berticksichtigen. Man mUsse sich bewusst sein, dass die Situation
regelmafig zu evaluieren ist, um zu sehen, ob die Ma3nahmen den gewlinschten Effekt entfalten oder
neue Herausforderungen nach sich ziehen. Begleitet werden die Maf3nahmen mit einer Schnellbuslinie fir
Pendlerinnen sowie der ganzjihrigen Filhrung von Bussen in entlegene Weiler. Uberwacht wird der Off-
Street Parkraum mittels moderner Systeme, die bei der Ein- und Ausfahrt in die Parkplatzanlage die Kenn-
zeichen der PKWV speichern. Die Tickets kénnen an Automaten oder via App geldst werden. Die On-Street
Parkplatze werden von Parkwachterinnen Uberwacht. Die Tickets kénnen auch via App oder Uber
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Parkautomaten geldst werden. Etwa 20 % der Gebihreneinnahmen werden fir Verwaltung, Kontrolle,

Systemerhaltung und zur Querfinanzierung des &ffentlichen Verkehrs zweckgewidmet.

Florian Schublach, Geschiftsfiihrer des Naturparks Otscher-Tormauer, présentierte ein weiteres Fall-
beispiel zur Parkraumbewirtschaftung. Die Region erlebte in den vergangenen Jahren einen starken Anstieg
der Besucher:innenzahlen, was unter anderem zu Problemen in Bezug auf die Parkraumbewirtschaftung
rund um das Naturparkhaus bzw. am Zugang zum Naturpark fihrte. Um die Situation zu entscharfen,
wurden einige Grundstiicke von verschiedenen Grundbesitzerinnen gepachtet und auf diesen kosten-
pflichte Parkraumanlagen errichtet. Herr Schublach betonte die Wichtigkeit der Kommunikation zwischen
den verschiedenen Stakeholdern. Auch Anrainerinnen wurden in die Kommunikation miteinbezogen, da
die ParkgebUhren auch fiir diese geften. Die Parkgebiihren werden gut angenommen, finanzieren einen Tell
der Arbeit des Teams Naturpark Otscher-Tormauer und werden fiir weitere Besucher:innenlenkungs-
maflnahmen sowie Mobilitatsldsungen eingesetzt. Hinzugekommen sind auch Camper:innen und Nutzer:in-
nen von Wohnmobilen, die auch auf den Parkplatzen Ubernachten. Eine L&sung dafir konnte mit der App

,Like to Camp'* gefunden werden, in der die Nachtigungstaxe mitberechnet werden kann.

Die anschlieBende Diskussionsrunde drehte sich insbesondere um die Frage vorhandener Systeme fur die
Parkraumbewirtschaftung, inre Kosten und Grenzen. Der Markt bietet bereits verschiedene Systeme: an-
gefangen vom klassischen Parkautomaten Uber vollautomatisierte Erfassung mittels Kamera und digitalen
LSsungen bis hin zu Park-Applikationen. Die Kosten kdnnen zwar stark variieren, jedoch haben die prasen-
tierten Beispiele gezeigt, dass sich die Investitionen binnen weniger Monate durch die Einnahmen amorti-

sieren.
Teil 3: Kommunikation und Kooperation

Der Nachmittag widmete sich dem dritten Teilbereich des Workshops, der sich auf kooperative Ansdtze
zur Konfliktlésung konzentrierte. Maria K&ck-Réck von Moebius betonte die Bedeutung von Kommuni-
kation und Kooperation als Erfolgsfaktoren und unterstrich dies mit einigen Fallbeispielen. Von Bedeutung
sei es, im Austausch die eigenen Positionen zu verlassen und die Interessen der Akteuriinnen kennenzuler-
nen und zu verstehen. Bei der Freizeitnutzung bestehe die Herausforderung einer offenen und diversen
Zielgruppe. Dies erschwere es, eine bzw. wenige Vertreter:innen zu finden, die gemeinsam im Interesse
der Zielgruppen L&sungsansdtze erarbeiten kénnen. Weitere Faktoren fiir gute Kommunikation und ko-
operatives Klima seien eine neutrale Prozess- oder Gesprachsbegleitung sowie eine gute Strukturierung

durch Moderation bzw. Mediation.

Christopher Gruber von der NLW Tourismus Marketing GmbH stellte im Anschluss das Projekt ,,Na-
turforum 4.0" vor, das sich auf die gemeinsame Gestaltung unseres Lebensraums konzentriert. Nach dem
Erkennen eines dringenden Handlungsbedarfs wurden Betriebe und Organisationen gesucht, die sich an

der Neugestaltung der Region Weissensee in Bezug auf die Freizeitnutzung und den Tourismus beteiligten.
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Das Beispiel zeigte eindriicklich, dass es eines fortdauernden Prozesses bedarf, an dem die relevanten Ak-
teurinnen beteiligt sind und der sich aus verschiedenen Maf3nahmen zur Besucher:innenlenkung zusam-
mensetzt. Zu den MaBnahmen zahlten etwa die Uberarbeitung der zielgruppenorientierten Wege- und
Routenplane, die Evaluierung und Optimierung des Info- und Leitsystems sowie die Initiierung des Naturfo-
rums 4.0 am Weissensee als kiinftige Diskussions- und Losungsplattform fir die nachhaltige Entwicklung
eines Lebensraumes unter besonderer Bedachtnahme auf die Symbiose von Tourismus- und Landwirt-

schaft.
Arbeitsgruppen

Im Anschluss an die Impulsvortrage wurden die Teilnehmer:innen Arbeitsgruppen zugeteilt, um die The-
men Infrastruktur, Verkehr/Mobilitdt und Kommunikation/Kooperation zu vertiefen. Hierzu wurde die so-
genannte ,,Walt-Disney-Methode" angewandt, in der die Teilnehmer:innen in drei Rollen (Traumer:in, Ma-

cherin, Kritiker:in) schliipfen, um gemeinsame Losungsansitze zu erarbeiten und zu diskutieren.

Arbeitsgruppe | Infrastruktur

In dieser Arbeitsgruppe befasste man sich anhand eines fiktiven Beispiels mit der Frage, ob und wie man
InfrastrukturmalBnahmen einsetzen kann, um Problemfeldern wie Millverschmutzung und Verschmutzung
durch Fakalien im Wald zu begegnen. Die Teilnehmer:innen haben als ,,Optimalldsung™ ein Erholungsgebiet
entworfen, in dem nicht mehr, sondern weniger Infrastruktur vorhanden ist und ein Schilderwald vermie-
den wird. Die Erholungssuchenden nehmen aufgrund der allgemein anerkannten Norm sémtlichen Mdill,
der wéhrend ihrer Aktivititen entsteht, wieder mit. Fir die Notdurft wird an geeigneten Punkten auf
verfligbare WC-Anlagen hingewiesen, es sollten aber keine weiteren errichtet werden. AuBBerdem sollten
Wanderwege ausgewiesen werden, die bei Einkehrmdglichkeiten wie etwa Hitten/Gaststatten vorbeiftih-
ren. Aus Sicht der Macherin/des Machers sollte als Ma3nahme eine breite Informationskampagne gestartet
werden (z. B. im Vorabendprogramm vor der ORF ZIB |). Betreffend Abfallentsorgung werden die vor-
handenen Mistkibel mit einem automatisierten System ausgestattet, welches den verantwortlichen Perso-
nen (eventuell Gemeinde) mitteilt, wann die Behalter zu entleeren sind. Auf3erdem wurde ein Pfandsystem
fur samtliche Verpackungen angeregt, um Littering zu reduzieren. Hinsichtlich der Sanitdranlagen wurden
biologisch abbaubare WC-Artikel oder Alternativen (,,Sacker! firs Gackerl”) vorgeschlagen. Die Teilneh-
mer:innen waren sich generell einig, dass der bedeutendere Lésungsansatz hier eine langfristige Anderung
des Bewusstseins der Bevdlkerung darstellt. Man misse bereits in der Schule damit beginnen, ein Umden-
ken und neues Handeln zu etablieren und dies auch in der Elterngeneration verankern. Es sei daher eine
Generationenfrage, die Zeit brauche. Um negative Konnotation zu vermeiden, solitte man zudem von ,,Ge-
boten" statt ,,Verboten' sprechen. Aus der Sicht der Kritikerin/des Kritikers wird vorgebracht, dass beson-
ders die Frage der Bewusstseinsbildung und der Sensibilisierung der Bevélkerung fir ein respektvolles Ver-

hatten in der Natur sehr zeit- und damit auch personal- und finanzressourcenintensiv ist. Unabhangig von
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LSsungsansdtzen bleibe auerdem immer die Herausforderung bestehen, es mit einer heterogenen und
nicht abschlieBend definierbaren Zielgruppen zu tun zu haben. Daher sei die generelle Bewusstseinsbildung
ein wichtiger Ansatz, der zahlreiche Problemfelder an der ,,\Wurzel" packe. Es misse mehr Verantwor-
tungsbewusstsein geschaffen werden, damit ein respektvoller Umgang zwischen den Nutzungsgruppen und

zwischen Menschen und Natur geschaffen werde.

Arbeitsgruppe 2: Verkehrskonzepte und Parkraummanagement

Diese Gruppe befasste sich mit der Problemstellung eines durch Freizeitnutzung Uberlasteten Gebietes, in
dem besonders das unsachgemdfe bzw. widerrechtliche Abstellen von Fahrzeugen zu Konflikten fiihrt. Die
Teilnehmer:innen haben als optimale Losung festgehalten, dass der Ort gut und schnell mit &ffentlichen
Verkehrsmitteln erreichbar sein soll und das auch an Tagesrandzeiten. AuBBerdem sollte darum geworben
werden, dass bei Anreise mit dem PKW dieser zumindest voll besetzt werde. Bevor Erholungssuchende
am Zielort ankommen, sollten bereits am Talanfang Informationen zur Auslastung (Parkplatze) sowie Uber
die Machbarkeit der Wanderung (z. B. Hinweis auf Sperren) zur Verfligung stehen, um unnétigen Verkehr
zu vermeiden. Ortskerne soltten méglichst verkehrsfrei gestaltet sein, indem Park+Ride zur Verfligung ge-
stellt werden. Ferner misse man darauf achten, dass auch die Mitnahme von Fahrradern méglichst einfach
gestaltet werde. Aus der Perspektive der Macherin/des Machers haben die Teilnehmer:innen die Umset-
zung eines Rufbusses als mdglichen Losungsansatz festgehalten. Dazu sollen Gemeinden mit Unterstitzung
durch das Land zusammenarbeiten und eine Querfinanzierung durch Tourismusabgaben gesichert werden.
Zu den weiteren L&sungsansitzen zihlen die Schaffung von Kostenwahrheit durch Maut oder etwaige an-
dere monetdre Mal3nahmen mit begleitenden Anreizen, wie etwa Gutscheine fir Nachtigungen, wenn die
Anreise 6ffentlich erfolgt. Hervorgehoben wird, dass die Einheimischen bei den Maf3nahmen unbedingt
mitbedacht werden missen und es zielgruppenorientierter Losungsansitze bedarf. In der Rolle der Kriti-
kerin/des Kritikers hat die Arbeitsgruppe die Kostenbelastung als Hiirde hervorgehoben, da diese von der
Allgemeinheit mitgetragen werden misse. AuB3erdem stelle sich die Auslastung und Nutzung von &ffentli-
chen Verkehrsmitteln als Herausforderung dar. Erschwerend wirken auch die subjektive Einschrankung und
ein eingeschrankter Komfort bei Mitnahme von Ausristung, Gepack oder auch Kindern. Als Erfolgsfakto-
ren haben die Teilnehmer:innen sogenannte , Treiber” fiir die Umsetzung, ,,Anldsse” wie Ski-WM oder
andere Ereignisse zur Bindelung der Ressourcen und einen entsprechenden Leidensdruck genannt. Ein
weiterer wichtiger Faktor sei erfolgreiche Kommunikation, die die Vorteile fr alle hervorhebe, ausreichend
Uber MaBnahmen informiere und Best-Practice-Beispiele aufzeige. Ziel solle sein, eine Vision zu schaffen,
die Hoffnung auf verbesserte Verhaltnisse schiire. Insgesamt sei eine Vernetzung der relevanten Akteur:in-
nen besonders wichtig. Zudem brauche es fir die politisch Verantwortlichen ,,verkaufbare” Erfolge, um die

Umsetzung von Mal3nahmen realistischer machen.
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Arbeitsgruppe 3: Kommunikation und Kooperation

Diese Arbeitsgruppe hat sich mit der Frage befasst, wie aufkommende Konfliktsituationen in einer Region
zwischen verschiedenen Nutzungsgruppen geldst werden kdnnen, indem auf entsprechende Kommunika-
tion und Kooperation geachtet wird. Als ,,Optimallésung” haben die Teilnehmer:innen ein gemeinsames
Treffen und Aktivitaten der betroffenen Akteurinnen hervorgehoben, in dem die gemeinsamen Interessen
ausgelotet und gemeinsames Verstandnis aufgebaut wird. Es gelte, den Nutzen von Maf3nahmen darzustel-
len und einen Konsens zu finden, hinter dem alle Akteur:iinnen stehen k&nnen. Gleichberechtigte Kommu-
nikation sei diesbezliglich mal3geblich fir den Erfolg. In der Rolle der Macherin/des Machers wird festgehal-
ten, dass es fur die Umsetzung eine:n Auftraggeber:in, Geldgeber:in und Durchfiihrerin braucht, der/die
eine neutrale Position hat, um zwischen den Betroffenen vermitteln zu kénnen. AuBerdem bedarf es einer
Stakeholderanalyse, um diverse Gruppen zielgerecht ansprechen zu k&nnen. Vorteilhaft sei es, wenn ein-
zelne Verterter:innen der verschiedenen Akteurinnengruppen gefunden werden kénnen, damit der Kreis
der Personen geringgehalten werden kann. Dies ermdgliche eine bessere und weniger aufwandige Kom-
munikation. Auch ein klarer Prozessrahmen sei von Bedeutung, in dem Ziele und Nicht-Ziele festgelegt
werden. Zur Unterstiitzung sollen bei Bedarf auch Expertinnen beigezogen werden. Aus Sicht der Kritike-
rin/des Kritikers hat die Arbeitsgruppe festgehalten, dass die Herausforderung darin bestehe, Vertreter:in-
nen fir die Freizeitnutzer:innen zu finden sowie die Tatsache, dass man nicht alle Akteur:innen zufrieden-
stellen kénne. Eine wesentliche Hiirde stelle auch die Schaffung einer guten respektvollen Gespréchsbasis
dar, die durch eine neutrale Moderation/Mediation getragen wird. Auch sei die Finanzierung solcher Pro-
zesse sowie die tatsachliche Umsetzung schwierig. Als Finanzgeber:in wird unter anderem die &ffentliche
Hand in Betracht gezogen, wobei die finanzielle Unterstlitzung vom politischen Interesse an diesen Themen

abhdngig sei.
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Ergebnisse und Losungsansatze

INFRASTRUKTUR

o Fir eine zweckmdBige Planung von Erholungsinfrastruktur sind Kenntnisse (ber die Bedlirfnisse der Er-
holungssuchenden maBgeblich.

o Fir die Erarbeitung gezielter MalBinahmen sind Kenntnisse der Besucher:innenstruktur wichtig.

e FErholung ist ein Grundbedirfnis des Menschen (und Idsst sich nicht verbieten). Es ist zwischen realen
Bediirfnissen und Wertehaltungen zu unterscheiden.

o Infrastruktur-MalBnahmen missen auf Landschaft, Nutzungsdruck und Erholungserlebnis abgestimmt
sein.

e Datengrundlagen zur Erholungsnutzung sind ein Schliissel zum Erfolg: Es bedarf systematischer Unter-
suchungen, um Besucher:innenlenkungsmalBnahmen erfolgreich zu gestalten.

o Fine Wirkungsfolgenabschdtzung von Erholungsinfrastruktur auf die Erholungsnutzung ist wichtig, um
daraus etwaig resultierende neue Problemfelder abzuschdtzen.

Lésungsansatz: Bei der Errichtung von Erholungsinfrastruktur bzw. Besucher:innenlenkungsmal3nahmen
bedarf es einer nach Zielgruppen ausgerichteten Analyse der Bedirfnisse und daran angepasste Maf3nah-
men. Infrastrukturelle Mal3nahmen kénnen bei fehlender Beriicksichtigung der Wirkungsfolgen auch nega-
tive Effekte erzeugen. Angemessen erscheinen Infrastrukturmal3nahmen in Gebieten, die auch eine ent-
sprechende Auslastung durch Freizeitnutzung verzeichnen.

VERKEHR MOBILITAT

o Die Zusammenarbeit mehrerer Akteurinnen (Gemeinden, Betriebe, Tourismus) ist essenziell, um lang-
fristige Konzepte zur Verringerung des Freizeitverkehrs zu erstellen.

e [sgibt verschiedene Systeme flir die Durchflihrung eines Parkraummanagements, die auch miteinan-
der kombiniert werden konnen. Investitionen lohnen sich meist bereits nach kurzer Zeit und kénnen
weiterfliihrende MalBnahmen querfinanzieren.

o Kombinierte Angebote und Anreize flir Erholungssuchende kénnen die Nutzung des dffentlichen Ver-
kehrs fordern (z. B. Gutscheine fiir Ubernachtungen, Gratisparkplcitze bei P+R bei Kauf eines Offi-Ti-
ckets).

o Fin Verkehrs- und Mobilitdtskonzept ist eine komplexe Aufgabe, die ausreichend Ressourcen bendtigt
und wdhrend ihrer Redlisierung bei Bedarf auch adaptiert werden muss.

Losungsansatz: Abhangig von der Anzahl der Erholungssuchenden, die mittels motorisierten Individualver-
kehrs anreisen, bedarf es kleinraumiger individueller Parkraumbewirtschaftungskonzepte oder grof3raumi-
ger Konzepte, die mit weiteren MobilititsmaBnahmen wie etwa Mikro-OV (z. B. Shuttlebusse, Ruftaxi) oder
anderen Anreizen, wie kombinierten Angeboten, begleitet werden, die einen reduzierenden Effekt auf das
Verkehrsaufkommen haben. Eine Zusammenarbeit und Abstimmung mit Gemeinden, Betrieben, Touris-
mus und Grundbesitzer:innen ist wichtiger Bestandteil einer erfolgreichen Umsetzung.

KOMMUNIKATION UND KOOPERATION

e Fine ausflhrliche Stakeholderanalyse bildet das Fundament konfliktisender Kommunikation und Ko-
operation, die eine Einbindung aller relevanten Akteur:innen ermdglicht.

o Die Schaffung einer neutralen Koordinationsstelle in der jeweils betroffenen Region ermdéglicht es, Positi-
onen einzelner zu verlassen und auf einer Interessensebene gemeinsame Losungsansdtze zu erarbei-
ten.

o Kommunikation auf Augenhdhe und gegenseitiges Versténdnis fiir die jeweiligen Interessen bilden Er-
folgsfaktoren fiir die Umsetzung von Malinahmen.
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o Bei der Initiierung eines gemeinsamen Prozesses zur Umsetzung von MalBinahmen sind flr eine erfolg-
reiche Durchflhrung Finanzierungsmdglichkeiten von Beginn an mitzudenken.

Losungsansatz: Die relevanten Akteurinnen missen eruiert und miteinbezogen werden. Es gilt, eingefah-
rene Positionen zu verlassen und die Interessen aller beteiligten Nutzungsgruppen zu erkennen. Um den
Kreis der Kommunizierenden méglichst gering zu halten, ist es ratsam, Vertreter:innen der verschiedenen
Nutzungsgruppen zu finden. Kommunikation auf Augenhdhe sowie eine neutrale Gesprachs- und Prozess-
begleitung erhéhen die Chancen, Lésungen zu finden, die von allen Akteur:innen mitgetragen werden.
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